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2 “Ni siquiera deberia iniciarse una discusién al res-
pecto, pues se requiere un cambio constitucional”

ERaiH AFH Lottt & SAMUEL GLEISER, PRESIDENTE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE LIMA.
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El secreto bancario en debate

LOS EMPRESARIOS PUSIERON EL GRITO EN EL CIELO
ANTE LA POSIBILIDAD, NO CORROBORADA POR EL MEF,

DE LEVANTAR EL SECRETO BANCARIO

4 ‘Si el ministro Carranza aee
queel[TFnoafectaalos depé-
sitos, quereviselas ventasde

cajas fuertes enlas tiendas comer-

dales. Hace cinco afios noeraun

producto que comercializaran y

hoylovenden como pan caliente”,

comentd Miguel Angel Marin, -
vestigador de Centrumn Catélica.
Peronosolo él estd en contra
dela existencia del ITF. Igual po-
sicién mostraron los congresis-
tas durante la sustentacin del
presupuesto del 2007, ante el
anuncio de Carranza de quea
pesardelapromesadequeseeli-
minaria en el 2006, el tan odiado
impuesto permaneceria un afio
més...almenos.

SOLUCION INDEBIDA
Aprovechando que todos se han
mostrade en contra del ITF —in-
cluso Carranza lo considera an-
titécnico—, el tributarista Sandro
Fuentes, del estudio Rodrigo,
propuso reemplazarlo por otro
mecanismo mis eficiente para
fiscalizar la evasién: el levan-
tamiento del secreto bancario.
Una propuesta que, segain él, se
aplica en Europa, EE.UU. e in-
cluso Chile.

“ElITF es comoun vidrio opa-
co (solo permite identificar los
flujos, los intereses) a través del
cualla Sunat trata de identificar
a los evasores, mientras que el
levantamiento del secreto ban-
cario seria un cristal dlaro (iden-
tifica también el stock) que no
genera costoalguno para nadiey
que, portanto, nodesincentivael
uso de los bancos”, sostuvo el ex
jefedela Sunatcomo argumento
central de su propuesta.

La idea no es nueva. En el
2003, durante el proceso de eva-
luacién de las exoneraciones
tributarias que culminé con la
creacién del ITF, en el MEF hu-

PARA ALGUNOS TRIBUTARISTAS, TAL PROPUESTA
PERMITIRIA ELIMINAR CONCEPTUALMENTE EL ITF, PERO

EL TEMOR A LO PUBLICO PARECE QUE SE IMPONDRA

; fecta un im_p;uesto a los depdsitos?

Si bien para los bancos el crecimiento en los depdsitos pudo ser mayor da no haber existido el [TF, esto no es posible
de demmostrar, En todo caso, el exceso de liquidez actual en el sisterna hubiese mantenido al alza los depésitos.

Evolucién de los depésitos en la banca miiltiple
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Depébsito de ahorro de las personas naturales
en la banca miiltiple  actubre 2006)

Rango de depdsitos
(en soles}

Hasta 7.573

Participacitn de shorrisias

Depdsitns totates
{En miflones)

De 7.573a18.833 [| 3% 1.692
De 18.933 a 37.866 [l 2% 1.678
De 37.866 a 75.731 | 1% 1‘.674

De 75.731 a més i 0% 2.944

Depdsitos de

la banca mattiple
Al 31 de octubre del 2006
[E] Dencists a b visia

] Bepdsites de ahomo
[ epdsitos a plazo

[ Depdsttes £TS -

Personas naturales -
1'789.379 343435 4N16.709

201.726

Fuerie; MEF

bo funcionarios que impulsaron
laidea delevantarel secreto ban-
cario. Su propuesta no prospe-
ré, pues requeria de un cambio
constitucional para el cual nose
tenia suficiente apoyo.

VOCES DISCREPANTES

Justamente la reforma constitu-
cional es el argumento que hoy
esgrimen los dirigentes del sec-

tor empresarial, como Samuel
Gleiser, presidente dela Cimara
de Comerciode Lima, para opo-
nerse a la propuesta. No queda
claro si lo hacen pensande en
sus negocios (paralas empresas
grandesescomplicadoevadirim-
puestos, puesson frecuentemen-
te fiscalizadas porla Sunat) o per
criterios personales (proteger su
rentas propias alasque hoy iene

pocoonuloaccesola Sunat).
Pero hay otras criticas. El tri-
butarista César Luna Victoria,
del estudio Mufiiz, séfiala que
“como el interés proviene del
rendimiento del ahorro, puedes
teneraccesoal stock conel ITF".
Marin tiene un argumento
préctico: “Segiinla SBS, solo tres
personas naturales tienen depé-
sitos por més de US$1millén, lo
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SEPAMAS
¢ Como
funcionaria?

s Que goce de la atribucién
para lavantar el secreto bancario
no significa que la Sunat vaya
a hacerlo con todos los contri-
buyentes, pues ademés de no
tener la loglstica para ello, se
tienen que establecer criterios
objetivos para solicitario.
seActualmente no existe secreto
bancario sobre las oparaclones
activas que realizan los contri-
buyentes {créditos), por lo que el
levantamlento serviria para cono-
cer los depésitos que tuviese el
contribuyente investigado.

ee La informacion recolectada
por la Sunat, a través del levan-
tamiento del secreto bancario, es
para su uso exclusivo y no podria
compartira con otras entidades,
salvo que encuentre evasion.

cualnoeslégicoyseolodemuestra
que hay mucha gente que tiene
sus depdsitos en el exterior. Sise
levanta el secreto bancario, més
personas ahorrarinafuera”.

Pero Fuentes responde: “sise
llevan susahorrosal exterior, exis-
ten acuerdos de doble tributacién
odeintercambio de informacién
conun granniimero de paises. Y
con solo un pedido de informa-
cién, se sabréd cudnto dinero tie-
nen. Eso yase hizohace algunos
afioscon EE.UU.". Ademis, afia-
de, el ITF solo grava movimientos
¥, por fanto, no es posibleestable-
cerde forma exacta el stock de de-
positos del contribuyente.

¢Cudl delos grupos tienela ra-
2én? Como dice Gleiser, el MEF
tendri que asumnir una posicion. &



